GELIR VE KURUMLAR VERGISIi UYGULAMASINDA KABUL EDILMEYEN
GIDERLERE GENEL BiR BAKIS 1

OZET

Anahtar kelimeler; Kanunen kabul edilmeyen gider, dagitilmis sayilan kar pay,
ortiilii kazang dagitimi, ortiilii sermaye kullanimi, briitlestirme islemi.

Kanunen kabul edilmeyen gider kavramu, ticari, zirai ve mesleki kazancin tespitinde
indirimi kabul edilen ancak vergi matrahinin tespitinde indirimi kabul edilmeyen gider veya
maliyet unsurlarmi ifade eder. ilgili vergi kanunlarinda belirtilen ve vergi matrahmim
tespitinde indirimi yasaklanan giderlerin disinda kalan diger bir ifade ile isletme faaliyeti ile
ilgisi bulunmayan harcamalar kurumlar vergisi matrahinin tespitinde kanunen kabul
edilmeyen gider olarak dikkate alinsa dahi, s6z konusu degerlerin isletmeden ortiilii sekilde
cekildigi kabul edilmektedir. KVK’nun 12/7 ve 13/6’nct maddelerinde Ortiilii sermaye
kullanim1 veya transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitiminda, dagitilmis sayilan
kar paymnin “hesap doneminin son giinii itibariyla” gergeklestiginin kabul edilecegi
belirtilmektedir.

Bu nedenle isletmeden ortiilii sekilde cekilen degerlerin kurumlar vergisi matrahina
kanunen kabul edilmeyen gider olarak ilave edilmesi suretiyle kurumlar vergisi yoniinden
gerekli diizeltme yapilirken, ayrica ortiilii sekilde kar payr elde edenler yoniinden de
vergilendirme isleminin tamamlanmasi gerekmektedir. Gerek kurumlar vergisi yoniinden
gerekse Ortiilii olarak dagitildigi kabul edilen kar payr yoniinden, s6z konusu islemin
yapildig1 hesap doneminin son giinii itibariyla vergilendirme islemi yapilmalidir.

I-KANUNEN KABUL EDILMEYEN GIiDER KAVRAMI

Vergiye tabi kazang safi tutar ilizerinden hesaplanir. Safi kazang, satis hasilatindan
satilan mal veya hizmetin maliyet bedelini olusturan harcamalar ile ilgili kazancin elde
edilmesi ve siirdiiriilmesi amaciyla yapilan genel giderler diisiildiikten sonra kalan tutar1 ifade
eder. Satilan mal veya hizmetin maliyet bedelinin hangi gider unsurlarindan meydana geldigi
konusunda fazla bir tereddiit olmamakla birlikte, genel giderler konusunda ayni1 seyi soylemek
miimkiin degildir. Miikellefler her tiirlii harcamalarini vergiye tabi geliri azaltmak ve daha az
vergi 6demeyi arzu ederken, vergi otoriteleri de miimkiin oldugu kadar daha fazla vergi
toplamak amaciyla hasilattan indirilecek giderler unsurlarini sinirlandirmak egilimindedir.

Kanunen kabul edilmeyen gider kavramu, ticari, zirai ve mesleki kazancin tespitinde
indirimi kabul edilen ancak mali karin (vergi matrahi) tespitinde indirimi kabul edilmeyen
gider veya maliyet unsurlarini ifade eder. Gelir Vergisi Kanununun 40. maddesinde vergi
matrahinin tespitinde gider olarak kabul edilen giderler, 41. maddesinde gider kabul
edilmeyen 6demeler sayilmistir. Kurumlar Vergisi Kanunun 6’nc1 maddesinde ise safi kurum
kazancinin tespitinde GVK’nun ticari kazang hakkindaki hiikiimlerinin uygulanacagi, 8’nci
maddesinde kurum kazancinin tespitinde indirilecek giderlere, 11°nci maddesinde ise “kabul
edilmeyen indirimlere” yer verilmistir.
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Esasen ticari kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi i¢in yapilan her tiirli
harcamanin kazancin tespitinde gider kabul edilecegi GVK’nin 40/1. maddesinde
belirtilmigken, anilan maddede yer alan diger hiikiimlere gerek olmadig1 diistiniilebilir. Ancak,
baz1 harcamalarin ticari kazancin elde edilmesi ve siirdiiriilmesi i¢in yapilip yapilmadigi
yoruma ihtiya¢ gosterebilmektedir. Kanun koyucu farkli yorum ve uygulamalari 6nlemek
bakimindan, hangi giderlerin vergiye tabi kazancin tespitinde gider olarak indirilebilecegi,
hangilerinin kabul edilmeyen gider oldugu konusuna agiklik getirmek amaciyla s6z konusu
diizenlemelere yer vermistir.

6012 sayili TTK’nun 64/5’nci maddesinde 6335 sayili Kanunla yapilan degisiklikle,
bu kanuna tabi gercek ve tiizel kisilerin (tacirlerin) Vergi Usul Kanununun defter tutma ve
kayit zamaniyla ilgili hiikiimleri ile ayn1 Kanunun 175 inci ve miikerrer 257 nci maddelerinde
yer alan yetkiye istinaden yapilan diizenlemelere uymak zorunda olduklari, bu zorunlulugun
TTK’nun defter tutma, envanter, mali tablolarin diizenlenmesi, aktiflestirme, karsiliklar,
hesaplar, degerleme, saklama ve ibraz hiikiimleri ile diger vergi kanunlarinin ayni hususlari
diizenleyen hiikiimlerinin uygulanmasina, vergi kanunlarina uygun olarak vergi matrahinin
tespit edilmesine ve buna yonelik mali tablolarin hazirlanmasina engel teskil etmeyecegi,
88’nci maddesinde ise, tacirlerin minferit ve konsolide finansal tablolarini diizenlerken,
Kamu Go6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu tarafindan yayimlanan, Tiirkiye
Muhasebe Standartlarina, kavramsal gergevede yer alan muhasebe ilkelerine ve bunlarin
ayrilmaz parcasi olan yorumlara uymak ve bunlar1 uygulamak zorunda olduklar1 belirtilmistir.

Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gére tutulan deftere gore hesaplanacak ticari kar ile
isletmeye ait finansal tablolarin muhasebe standartlarina uygun olarak diizenlenmesini
ongoren TTK hiikiimlerine gore hesaplanacak ticari kar arasinda degerleme hiikiimlerinden
dolay1 bazi farklarin ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Bu farkliligin nasil giderilecegi konusunda
TTK’nda agik bir diizenleme bulunmamakla birlikte, uygulamada bu farkliligin, VUK
hiikiimlerine gore tutulan defter kayitlarindan hareketle TFRS’na uygun degerleme ol¢iileri
dikkate alinarak yapilacak “doniisim” islemi ile giderilmesi gerekmektedir. TFRS gore
diizenlenecek finansal tablolarin diiriist resim ilkesine uygun olmasi gerekir. (TTK, Md:515)

TTK’nda “kanunen kabul edilmeyen gider” kavrami yoktur. TTK’na gore ticari
kazang, uluslararasi muhasebe standartlarina uygun olarak hazirlanan TMS uygun tutulan
defterler lizerinden TFRS gore hazirlanmis finansal tablolara gore hesaplanacaktir. Kanunen
kabul edilmeyen gider ve indirim kavrami vergi hukukuna iliskin bir kavram olmakla birlikte,
TMS’na gore ticari faaliyetle ilgili olmayan gider veya harcamalar igletme yoneticilerinin
kisisel sorumlulugu igindedir. Isletme yoneticilerinden ticari kazancin elde edilmesi ve
stirdiiriilmesi disindaki giderleri isletmeye yliklememesi ve yiiriirliikteki kanun hiikiimlerine
uymasi beklenir.

I1-KANUNEN KABUL EDILMEYEN GIDERLERIN SINIFLANDIRILMASI

Vergi kanunlarinda yer alan ve indirimi kabul edilmeyen giderler sadece vergi
matrahin1  artirmak suretiyle devletin daha fazla vergi tahsil etme isteginden
kaynaklanmamaktadir.  Gelir ve kurumlar vergisi kanunlarinda gider kabul edilmeyen
giderleri agagidaki basliklar altinda siniflandirmak miimkiindiir.

A-Dénemsellik Tlkesini Gozetmek Amaciyla indirimi Kabul Edilmeyen Giderler
Donemsellik ilkesi gerek muhasebe gerekse vergi hukukunun temel
ilkelerinden birisidir. Vergiye tabi gelirin yillik olmasi ilkesi ile muhasebenin temel
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kavramlarindan birisi olan donemsellik kavrami, isletmenin siirekliligi kavrami
uyarinca sinirsiz kabul edilen émriiniin, belli donemlere boliinmesi ve her donemin
faaliyet sonuglarinin diger donemlerden bagimsiz olarak saptanmasinmi ifade eder.
Gelir ve giderlerin tahakkuk esasina gore muhasebelestirilmesi, hasilat, gelir ve
karlarin ayn1 doneme ait maliyet, gider ve zararlarla karsilastirilmasi bu kavramin
geregidir Vergi uygulamasinda hesap donemi olarak da ifade edilen donemsellik ilkesi
genel olarak bir takvim yilim1 kapsar. Isletmeler muhasebelerini hesap donemi
itibariyle tutar ve isletme faaliyetlerini buna gore degerlendirilerek isletmenin kar veya
zarar1 hesaplanir. Hesap donemi bazi 6zel durumlarda bir takvim yilindan daha az
veya fazla bir siireyi kapsayabilir.

Donemsellik ilkesinin dogal bir sonucu olarak gerek gecmis donemlere gerekse
gelecek donemlere ait giderler vergiye tabi kazancin tespitinde indirim olarak dikkate
alinmaz. Muhasebe uygulamasinda finansal tablolar1 6nemli olgiide etkilemeyecek
tutardaki unutma veya hata nedeniyle 6nceki donemlere ait giderler doneme ait ticari
kazancin tespitinde dikkate alinabilmekle birlikte, vergi uygulamasinda buna imkan
yoktur. Muhasebe uygulamasinda finansal tablolar1 6nemli Olciide etkileyecek
nitelikteki unutma ve hatalarin bulunmasi halinde ge¢mis donemlere iliskin finansal
tablolarin diizeltilmesi konusunda yasal bir engel veya giicliik bulunmadig: halde,
vergi uygulamasinda gecmis donemlere iliskin  gelir/kurumlar  vergisi
beyannamelerinin diizeltilmesi konusunda yasal engel bulunmaktadir. VUK’nun
378’nci maddesine gore miikellefler beyan ettikleri matrahlara ve bu matrahlar
iizerinden tarh olunan vergilere kars1 diizeltme hiikiimleri hari¢ dava agamazlar. Vergi
hatalari ise anilan kanunun 116-126’nc1 maddelerinde belirtilmistir.

Gelir Vergisi Kanunu’nun 83’{incii maddesinde ise ‘“hilafina hiikiim olmadikga,
gelir vergisinin miikellefin veya vergi sorumlusunun beyani iizerine tarh olunacagi”
VUK’nun 25. Maddesinde ise beyan iizerinden alinan vergilerin “tahakkuk fisi" ile tarh
ve tahakkuk ettirilecegi, ” tahakkuk fisinin kesinligi” baslikli 27 nci maddesinde de
verginin vergi dairesine tevdi edilen beyanname iizerine tahakkuk ettirilecegi hiikiim
altina alinmaistir.

Buna gore miikellef gegmis doneme ait bir gideri dikkate almadigini gerekce

gostererek verdigi beyannameye istinaden tahakkuk fisi ile tahakkuk eden vergiye
kars1 diizeltme talebinde bulunup bulunamayacagi tartismali bir konudur. Anilan
kanunun 117°nci maddesinde, vergi miktarinda hata ve verginin miikerrer olmasi
halleri hesap hatasi olarak sayilmistir. Miikellefin ge¢mis doneme iliskin bir gideri
dikkate almadan verdigi beyannamede vergi matrahi yiiksek beyan edilmis olacaktir.
Beyannamede matraha iliskin tutarin veya indirimin eksik gosterilmis veya
hesaplanmis olmasi “matrahta hata” niteligindedir. Vergi idaresi bdyle bir nedenle
miikellefin diizeltme beyannamesi vermesi durumunda vergi hatasi olup olmadigim
inceleyecek ve ona gore miikellefin beyanimi diizeltip fazla tahakkuk eden veya
Odenen vergiyi diizeltebilecektir. Ancak uygulamada miikellefler 378’ nci maddedeki
hiikiim nedeniyle diizeltme talebinden ¢ekinmektedir. Diizeltme talebinde
bulunulmamasinin diger bir nedeni de s6z konusu gidere iligskin kaydin veya belgenin
kanuni deftere islenmemis olmasi olasiligidir. Siiresinde alinmayan veya alindigi halde



kanuni defter kayitlarina intikal ettirilmeyen gider belgesi nedeniyle vergi hatasi one
stirilerek beyannamenin diizeltilmesi miimkiin degildir. Ancak miikellefin satilan mal
veya hizmet maliyetini hatali hesaplamasi veya gider kaydedilmesi gereken bir
harcamanin sehven aktif hesaba kaydedilmis olmasi gibi durumlarda vergi hatasi
(matrahta hata) nedeniyle miikellefin kendi beyanina kars1t diizeltme talebinde
bulunabilecegi goriisiindeyim. Ancak Danistay’in ileri siiriilen “vergi hatasinin agikga
kanuna aykir1” olmasi gerektiginden bahisle miikellefin kendi beyanina karsi dava
acamayacagi yoniinde kararlar1 bulunmaktadir.

B-Vergisel Kaygilarla indirimi Kabul Edilmeyen Giderler

Bazi giderler ticari veya mesleki kazancin elde edilmesi veya idame ettirilmesi
niteliginde oldugu halde, gider olarak indirimi kabul edilmemektedir. Bu duruma
verilebilecek iki tipik drnek vardir. Bunlardan birisi MTV Kanunun 14. Maddesinde belirtilen
1 ve 2 sayili Tarifede yer alan tasitlara ait motorlu tasitlar vergisinin gelir ve kurumlar vergisi
matrahinin tespitinde dikkate alinamamasidir. Diger bir uygulama ise Gider Vergisi Kanunun
39’ncu maddesi uyarinca iletisim bedeli icinde ddenen “dzel iletisim vergisidir.” Ozel iletisim
vergisi anilan kanun hiikmiine gore “....gelir ve kurumlar vergisi uygulamasinda gider
kaydedilemez ve hi¢chir vergiden mahsup edilmez.”  Her iki harcama da kazancin elde
edilmesi ve idame ettirilmesi ile ilgilidir. ilgili kanunlarda herhangi bir gerekce yer
almamakla birlikte, her iki harcamanin da “liikks” harcama niteliginde kabul edilmesi ile
aciklanabilir.

Ancak giiniimiizde artik otomobil sahibi olunmasi veya cep telefonu sahibi olunmasi
liiks nitelikte harcamalar degildir. ~Ozel yat, ugak ve helikopterin likks oldugunun kabulii
gerekir. Ancak bir malin liikks olmasindan ziyade, kullaniminin ticari kazancin elde edilmesi
ile ilgisi 6nem tagimalidir. GVK’nun 41/8’nci maddesi ile KVK’nun 11/1°nci maddesinin (f)
bendindeki “....... Ozel yat, kotra, ugak ve helikopter giderleri” ile KVK’nun 11/1’nci
maddesinin (a) ve (b) bentlerinde yer alan ve 6z sermaye ve ortiilii sermaye iizerinden 6denen
faiz giderlerinin gider kabul edilmemesinin altinda yatan neden de vergi kaybi endisesidir.
Ozel otomobili ile isyerine gidip gelen miikellefin isletmeye kayitli binek otomobili
giderlerinin kazancin tespitinde indirim olarak dikkate alinmasi konusunda bir yasal bir engel
bulunmazken miikellefin islerinin yogunlugu ve kapsadigi alanin genisligi 6zel ugak veya
helikopter kullanmasini gerektiriyorsa, otomobil giderlerinde oldugu gibi 6zel ugak ve
helikopterlerin giderinin de indirimine imkan taninmasit gerekir. Tiiketim malinin likks olup
olmadig1 durumu bir 6l¢ii olarak dikkate alinamaz. Alinmasi gereken 6l¢ii, s6z konusu aracin
veya esyanin ticari faaliyete katkis1 olmalidir.

Ote yandan Is Kanunu hiikiimleri ¢er¢evesinde calisanlara ddenmesi gereken kidem
tazminati karsiliklarinin donemsellik ve tahakkuk ilkesi geregi her yilin kazancinin tespitinde
gider olarak dikkate alinmas1 gerektigi halde, vergi mevzuatinda s6z konusu giderin karsilik
olarak giderlestirilmesi miimkiin bulunmamaktadir. Aymi sekilde garanti gider karsilig
ayrilmasi konusunda da vergi mevzuatinda bir diizenleme yoktur. Siipheli alacak karsilig
ayrilmas1 konusunda da karsilik ayrilabilmesi i¢in alacakli hakkinda dava veya icra takibine
baslanmasi1 gerekmektedir.

Vergi matrahinin asinacagi kaygisi ile miikellefin bazi harcamalarimin gider olarak
kabul edilmemesi ticari kazancin safiligi ve gercekligi ilkeleri ve Anayasamizda ifadesini
bulan “6deme giicii” kavrami ile ¢elismektedir. Gergekte yapilan bir giderin indiriminin
kabul edilmemesi elde edilmemis bir gelir {izerinden vergi tahsil edilmesi sonucunu
doguracagindan, s6z konusu diizenlemeler Anayasaya da aykiridir.



C- Vergi Giivenligini Saglamak Amaciyla Indirimi Kabul Edilmeyen Giderler

GVK’nin 41°nci maddesinde vergi giivenligini saglamaya yonelik olarak asagidaki
diizenlemelere yer verilmis olup, s6z konusu islemlerden kaynaklanan degerlerin vergi
matrahina ilave edilmesi gerekmektedir.

a-Tesebbiis sahibi ile esinin ve ¢gocuklariin isletmeden ¢ektikleri paralar veya aynen
aldiklar1 sair degerler,

b-Tesebbiis sahibinin kendisine, esine ve kiig¢iik ¢ocuklarina isletmeden ddenen
ayliklar, ticretler, ikramiyeler, komisyonlar ve tazminatlar,

c-Tesebbiis sahibinin isletmeye koydugu sermaye i¢in 6denen faizler,

d-Tesebbiis sahibinin esinin ve kiigiik ¢ocuklarinin isletmeden cari hesap ve diger
alacaklar1 lizerinden yiiriitiilen faizler,

e-Tesebbiis sahibinin iligkili kisilerle emsale uygunluk ilkesine aykir1 olarak tespit edilen
bedel veya fiyatlar tizerinden mal veya hizmet alim veya satimi dolayisiyla isletme aleyhine meydana
gelen farklar,

Yukarida belirtilen yasaklar tamamiyla vergi giivenligini saglamak amaciyla sahis
isletmeleri i¢in dilizenlenmistir. Keza tesebbiis sahibi, sahis isletmelerinin sahibi gercek
kisileri ve onun ortaklarini ifade eder. Kurumlar Vergisi Kanununda ise benzer diizenlemeler
“0z sermaye iizerinden Odenen veya hesaplanan faiz yasagi, “Ortiilii sermaye kullanimi
yasagl” ve “transfer fiyatlandirmasi yasagi ” kapsaminda Kanunun 11, 12 ve 13’ncii
maddelerinde diizenlenmistir.

D-Kamu Alacagmmn Tahsilini Kolaylashrmak Amaciyla Indirimi Kabul
Edilmeyen Giderler

Isletmenin kamuya olan borcu ile 6zel kisilere olan borcu arasinda nitelik olarak bir
fark yoktur. Saticiya olan borcun vadesinde 6denmemesi durumunda ticari teammiillere veya
yapilan 0zel anlasmaya gore Odenen faiz veya gecikme faizinin finansman gideri olarak
vergiye tabi kazancin tespitinde indirim konusu edilmesinde bir sakinca bulunmadig halde,
kamuya olan vergi ve benzeri mali ylkiimliiliklerin vadesinde 6denmemesi nedeniyle
hesaplanan veya 6denen gecikme zammi, gecikme faizi ve tecil faizinin gider olarak kabul
edilmemesi, kamu kurumlarina olan borglarin kanuni siiresi i¢ginde ddenmesini kolaylagtirmak
ve kamunun tahsil maliyetini azaltmak amacini tasimaktadir. GVK, Md:41 ve KVK, Md:11)

Ornegin 5510 sayili Kanuna gore vadesinde ddenmeyen SGK primleri, tahakkuk
ilkesine aykir1 olmakla birlikte vergi uygulamasinda gider olarak dikkate alinamamasina
iliskin diizenlemenin SGK’nun prim alacaklarinin tahsilini kolaylastirmay1 amagladigi agiktir.

E-Kamu Diizenine Uyumu Saglamak Amaciyla Indirimi Kabul Edilmeyen
Giderler

GVK’nun 41°nci maddesinin birinci fikrasinin 6’nc1 bendinde “her tiirlii para cezalar
ve vergi cezalari ile tesebbiis sahibinin suglarindan dogan tazminatlar ile 10’ncu bendinde
basin yoluyla islenen fiillerden veya radyo ve televizyon yayinlarindan dogan maddi ve
manevi zararlardan dolay1 6denen tazminat giderlerinin ticari kazancin tespitinde gider olarak
indiriminin kabul edilmeyecegi belirtilmistir. KVK’nun 11°nci maddesinin birinci fikrasinin
(d) bendinde de her “....tirli para cezalari, vergi cezalari, gecikme zam ve faizleri ile
gecikme faizlerinin, (g) bendinde ise sozlesmelerde ceza sarti olarak konulan tazminatlar
hari¢ olmak iizere kurumun kendisinin ortaklarinin, yoneticilerinin ve c¢alisanlarinin
suglarindan dogan maddi ve manevi zarar tazminatlarin, (h) bendinde ise gelir vergisi
miikelleflerinde oldugu gibi basin yoluyla veya radyo ve televizyon yayimnlarindan dogan



tazminatlarin kurum kazancinin tespitinde gider olarak indirilemeyecegi hiikiimlerine yer
verilmistir.

Gerek mahkemeler gerekse idari makamlar tarafindan verilen para cezalari, vergi
cezalari, idari para cezalar1 ile miikellefin kendisinin, ortaklarinin, yoneticilerin ve
calisanlarinin suglarindan dogan tazminatlarin vergi matrahmin tespitinde indirim konusu
edilmesi, kamu diizenine uyumu saglamak amaciyla kisiye verilen cezanin mali etkisini
azaltacagindan s6z konusu diizenlemelere yer verilmistir.

Yukarida sozii edilen kanun hiikiimlerine gére gecikme zam ve faizlerinin indiriminin
kabul edilmemesi bir {ist baslikta belirtildigi lizere kamu borglarinin siiresi i¢inde 6denmesini
tesvik etmektir.

Miikellefin suclarindan dogan tazminatlarin gider olarak kabul edilmeyecegine iliskin
diizenlemeler ise en ¢ok tartisma ve ihtilaf konusu edilen konular arasindadir. Cezalarda
oldugu gibi kisisel suglar nedeniyle 0denen tazminatlarin da vergi uygulamasinda gider kabul
edilmesi miimkiin degildir. Sugun sahsiligi ilkesi de bunu gerektirir. Bununla birlikte is hayatinda ¢ok
cesitli nedenlerle tazminat ddenmektedir. Is sahibinin kusurlu olup olmadigi yargi kararryla
belirlenmekte ve tazminat buna gore Odenmektedir. Ancak bu hallerde 6denen tazminat isin
gereginden kaynaklanabilmektedir. Kanun hiikmiine goére yolcularla tasimay1 yapan firma arasinda
yapilan tagima sdzlesmesinde, kaza veya 6liim nedeniyle tazminat 6denmesi kabul edilmisse, bu
durumda odenen tazminatlar ticari kazancin tespitinde gider olarak kabul edilecektir. Yolcu
biletlerinin arkasinda yazili hitkiimler (miisteri) yolcu ile tasimay1 yapan firma arasindaki sdzlesmenin
yapildigim gosterir. Is kazalarinda dlen veya yararlanan iscinin kendisine veya yakinlarina ddenen
tazminatlarin da s6zlesmeden kaynaklanan tazminat kapsaminda gider olarak dikkate alinmasi
gerektigi gorlisiindeyiz. Ancak igveren firmanin veya miikellefin su¢undan kaynaklanan tazminatlarin
gider olarak dikkate alinmamasi gerekmektedir. Sugun varlig1 ancak ilgili yargi organi tarafindan
verilen mahkeme karari ile tespit edilebilir. Maliye Bakanligi ise s6z konusu 6demelerin kusur
oraninda indirim konusu edilmeyecegi goriisiindedir. Mahkemeler zaten kisilerin kusur oranini dikkate
alarak tazminatin tutarini belirledigi i¢in tazminatin kusur oranina gore gider yazilabilecegi seklindeki

goriisiin hukuken bir gegerliligi yoktur.

Gecmis yil zararlar1 bir donem gideri olmamakla birlikte isletmenin siirekliligi
kavram1 cercevesinde gelir/kurumlar vergisi matrahinin hesabinda dikkate alinir.
Kanunlardaki zamanagimima iligkin diizenlemeler kamu diizenini saglamaya
yoneliktir. 5 yili asan donem zararlarinin indirimine izin verilmemesini de kamu
diizeninin siirdiiriilmesine yonelik bir diizenleme olarak kabul edilebilir. Ancak
enflasyon ortaminda gecmis yillar zararlarmmin  enflasyon artisina  gore
endekslenmemesi isletme sermayesinin vergi yoluyla asinmasina neden olmakta ve
isletmenin siirekliligini tehlikeye diisiirmektedir.

F- Genel Saghg Korumak Amaciyla Indirimi Kabul Edilmeyen Giderler

GVK’nun 41°nci maddesinin birinci fikrasinin 7’nci bendine gore, her tiirlii alkol ve
alkollii igkiler ile tiitiin ve tiitlin mamullerine ait ilan ve reklam giderlerinin % 50'sinin
(Bakanlar Kurulu, bu orant % 100'e kadar artirmaya, sifira kadar indirmeye yetkilidir) gider
olarak indirilemeyecektir. Ancak Bakanlar Kurulu 90/1081 sayili B.K.K. ile s6z konusu oran



sifir olarak belirlendiginden alkollii igkiler ve tiitiin mamullerinin ilan ve reklam giderlerinin
tamami gider olarak dikkate alinabilmektedir. Ayni diizenleme KVK’nun 11°nci maddesinde
de yer almaktadir. Ancak s6z konusu tiketim mallarinin reklamina bazi siirlamalar
uygulanmaktadir.

G- Ekonomi Politikas1 Nedeniyle indirimi Kabul Edilmeyen Giderler

KVK’nun 11/1’nci maddesinin (i) bendi ile GVK’nun 41°’nci maddesinin birinci
fikrasinin 9’ncu bendine 6322 sayili kanununla eklenen ve 15.06.2012 tarihinde yiiriirliige
giren kanun hilkkmiine gore, kredi kuruluslari, finansal kuruluslar, finansal kiralama, faktoring
ve finansman sirketleri disinda, kullanilan yabanci kaynaklar1 6z kaynaklarmi asan
isletmelerde, asan kisma miinhasir olmak {izere, yatirnmin maliyetine eklenenler harig,
isletmede kullanilan yabanci kaynaklara iligskin faiz, komisyon, vade farki, kar payi, kur farki
ve benzeri adlar altinda yapilan gider ve maliyet unsurlar1 toplaminin %10'unu asmamak
iizere Bakanlar Kurulunca kararlastirilan kisminin gider olarak dikkate alinmayacagi,
belirlenecek orani1  sektorler itibariyla farklilagtirmaya Bakanlar Kurulu, bendin
uygulanmasina iligkin usul ve esaslar1 belirlemeye Maliye Bakanlhigi yetkili kilinmustir.
Bakanlar Kurulu s6z konusu yetkisini kullanmadigindan yabanci kaynaklarin kullanimi
nedeniyle Odenen finansman giderlerinin tamami gider veya maliyet olarak dikkate
alinabilmektedir. S6z konusu diizenlemenin amacinin dis bor¢ (yabanci para cinsinden kredi)
kullanan miikelleflerin finansman maliyetini yiikseltmek suretiyle cari agigi azaltmak
olmalidir.

Ote yandan sosyal devlet ilkesi nedeniyle iicret gelirlerinin vergilendirilmesinde asgari
gecim indirimi uygulamasi ¢ergevesinde, ayirma ilkesi de gozetilerek ticret gelirinin belli bir
kism1 vergi disinda birakilmistir. Ayrica gercek kisilerin kendilerine eslerine ve ¢ocuklarina
ait sahis sigorta 0demeleri ile egitim ve saglik giderlerinin belli bir kismi ile bazi1 bagis
giderlerinin belli bir kism1 veya tamami beyani gereken kazangtan indirilebilmektedir. Bu
uygulamalarin da sosyal devlet ilkesi cercevesinde degerlendirilmesi gerekir.

11I-KANUNEN KABUL EDILMEYEN GiDERLERIN GELIR/KURUMLAR
VERGISi STOPAJ MATRAHI UZERINDEKI ETKIiSi

Bilindigi iizere kurumlardan elde edilen kar paylarnn ii¢ asamali sekilde
vergilendirilmektedir. Birinci agamada kurum kazanct %20 kurumlar vergisine tabi
tutulmakta, kalan kisim ortaklara dagitildig: takdirde ayrica dagitima tabi tutar iizerinden %15
oraninda gelir vergisi stopaji hesaplanmaktadir. Bu suretle standart vergi yiikii %32
olmaktadir. Elde edilen kar payinin belli bir tutar1 asmasi halinde (2012 yil1 i¢in 50.000.-TL)
kar paymi elde eden kisinin ayrica yillik gelir vergisi beyannamesi vermesi gerekmektedir. Bu
durumda azami vergi yiikii teorik olarak %35’e kadar yiikselmekte ve kurumdan elde edilen
gelir ile sahis isletmesi vasitasiyla elde edilen gelirlerin vergisi esitlenmektedir.

Kurumlar vergisi miikelleflerinde gerek sirket ortaklarinin gerekse sirket ¢alisanlarinin
sahsi giderlerinin kurum ticari kazanci ile iliskilendirilmesi sirket ticari karin1 ve dolayisiyla
ortaklara dagitilmasi gereken kar paymi azaltacaktir. Kanunen kabul edilmeyen giderlerin
ticari kara ilave edilmek suretiyle kurumlar vergisi matrahinin diizeltilmesi miimkiin oldugu
halde, bu islemin ortiilii sekilde dagitilan kar pay1 nedeniyle hesaplanacak gelir vergisi stopaj
matrah1 ve menkul sermaye iradinin beyani yoniinden diizeltici bir etkisi olmamaktadir.
Dagitilabilir karin gesitli yontemlerle isletmeden hesap donemi iginde kismen veya tamamen
cekilmis olmasi halinde, dogal olarak ortada dagitilacak bir kar payr kalmayacak veya
azalacaktir.



Boyle bir durumu gizli kar dagitimi olarak kabul etmek gerekmektedir. Nitekim
KVK’nun 11°’nci maddesine gore, “Ortili sermaye lzerinden 6denen veya hesaplanan faiz, kur
farklari ve benzeri giderler ile transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii olarak daditilan kazanclarin”
kanunen kabul edilmeyen gider olarak kurumlar vergisi matrahina eklenmesi gerektigi, 12/6 ve
13/7°nci maddelerinde ise ortiilii sermaye kullanimi veya transfer fiyatlandirmasi yoluyla
yapilan Ortiilii kazancin hesap déneminin son giinii itibariyla dagitilmis kar payr sayildigi
hilkme baglanmistir.

Ornegin, bir limited sirket ortag1 kendi adma satin aldig1 5 bin lira degerindeki sahsi
giyim esyasi bedelinin sirketten 6denmesini istemis ve sirket muhasebecisi de s6z konusu
esyalar1 genel giderler hesabina kaydetmis ve bu tutar1 kanunen kabul edilmeyen gider olarak
donemin kurumlar vergisi matrahina ilave etmis olsun.2 Bu durumda sirketin dénem ticari
kart 5 bin TL diistik tespit edilmis, ancak kurumlar vergisi matrah1 dogru sekilde beyan
edilmis olacaktir.  Kurumlar vergisi matrah1 yoniinden gerekli diizeltme islemi yapilmis
olmakla birlikte, KVK’nun 13’ncii maddesine gore donem sonunda net 5 bin TL dagitilmis
kar payt kabul edilecek ve gercek kisi ortak ig¢in %15 oraninda kar payr hesaplanmasi
gerekecektir.

Anilan kanun hiikmiine gore ortiilii kazan¢ dagitimi olarak kabul edilen tutarin iligkili
kisi konumundaki sirket ortagina kar payi olarak dagitildig varsayilmaktadir. Bu durumda
yonetimden sorumlu olmayan ortaklarin haklar1 dikkate alinmadan ve genel kurulun kar
dagitim karar1 olmadan ortiilii olarak dagitildig1 tespit edilen s6z konusu fark tizerinden
gelir/kurumlar vergisi stopaji hesaplanmasi ile devletin vergi alacagi garanti altina alinmakla
birlikte sirketin diger ortaklarmin hakki korumasiz kalmaktadir. Ortiilii sekilde dagitilan s6z
konusu kazang farkinin sirkete gelir yazilarak ilgilisinden geri ¢agrilmasi daha dogru bir
yontem olmakla birlikte, olaymn bu tarafi ticaret hukukunu ve ortaklar arasindaki ortaklik
hukukunu ilgilendirmektedir. Halka agik bir sirkette boyle bir durumun tespiti halinde ilgili
kisiden s6z konusu tutarin talep edilmesi gerektigi agiktir.

1 nolu KVK Genel Tebliginde yapilan agiklamalara gore gore, gercek kisi ortak i¢in
briitlestirme islemi yapilarak (5.000/0,85)= 5.882.- TL tutarinda kar pay: dagitildigi kabul
edilecek ve bu tutar {izerinden (5.882*%15)= 882.- TL gelir vergisi stopaji hesaplanacaktir.
Bu durumda sirketin 5.000.TL net kar pay1 i¢in ddeyecegi vergi ( 1.000+882=) 1.882.TL
olacak ve efektif vergi yiikii (1.882/5.882)=%32’ye ¢ikmaktadir. Sirket ortagr ayn1 mali kar
dagitim1 yoluyla almis almak isteseydi odemesi gereken vergi asagida gosterildigi gibi
degismeyecekti.

1. DURUM 2. DURUM
Donem Kari 100.000.-TL 95.000.-TL
KKEG 0 5.000.-TL
Matrah 100.000.TL 100.000.-TL
Kurumlar Vergisi 20.000.-TL 20.000.-TL

2 Kanunen kabul edilmeyen giderler nedeniyle 6denen KDV indirim konusu edilemeyecektir. Hesaplamada KDV
dikkate alinmamistir.



Dagitilabilir Kar 80.000.-TL 75.000.-TL

Dagitilacak Kar 5.882.-TL 0

Gelir Vergisi Stopaj1 ~ 882.-TL 882.-TL
Odenen Vergiler 20.882.-TL 20.882.-TL
Sirkette Kalan 74.118.-TL 74.118.-TL

Dagitilmis sayilan kar payimin briitlestirilmek suretiyle vergilendirilmesi devletin vergi
alacagimi ortadan kaldiracaktir. Bu durumda kar paymin beyani; séz konusu kanunen kabul
edilmeyen gider kapsamindaki islemin yapildigi (transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortilii
sekilde kar dagitiminin yapildigi) ayin son giiniinde mi, hesap déneminin son giiniinde mi,
yoksa kurumlar vergisi beyannamesinin verilmesi gereken aymn son giinii itibariyla mi
verilmelidir? KVK’nun 12/7 ve 13/6’nc1 maddelerinde ortiilii sermaye kullanimi veya transfer
fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazan¢ dagitiminda, dagitilmis sayilan kar payimnin “hesap
doneminin son giinii itibariyla” gergeklestiginin kabul edilecegi hitkkme baglanmistir. Bu
nedenle gerek miikellef tarafindan gerekse vergi inceleme elemanlari tarafindan tespit edilen
s6z konusu durum nedeniyle kar pay1 stopajinin ortiilii kazang dagitimimin gergeklestigi hesap
doneminin son ayina (Aralik ayma) ait muhtasar beyanname ile beyan edilmesi ve 6denmesi
gerekmektedir. Ortiilii kazang dagitimi ve ortiilii sermaye kullanimimin kurumlar arasinda
gergeklestirilmesi halinde kar dagitan kurum adina tarh edilen vergi kesinlesmis ve 6denmis
olmasi halinde diizeltme islemi yapilabilir. Vergi kaybinin bulunmadigi durumlarda ise
herhangi bir diizeltme yapilmasina gerek bulunmamaktadir.

Yukaridaki O6rnek olayda sirket ortagina ortiilii sekilde aktarilan tutar 50.000.-TL
olsaydi, dagitilmis sayilan kar paymin briit tutar1 58.823.000.-TL olacaktir. Bu takdirde
gercek kisi ortak hakkinda menkul sermaye irad1 elde edildigi gerekcesiyle menkul sermaye
irad1 yoniinden de vergi hesaplanmasi gerekmektedir. S6z konusu islem 2012 yilinda
gerceklestigi takdirde, kar payr dagitimmin Aralik-2012 ay1 sonunda gergeklestigi kabul
edileceginden, elde edilmis menkul sermaye iradi i¢in 1-25 Mart-2013 tarihleri arasinda
ayrica menkul sermaye iradi yoniinden yillik gelir vergisi beyannamesi verilmesi
gerekmektedir.

IV- VERGI KANUNLARIMIZDA YER ALAN KABUL EDIiLMEYEN GiDERLERIN
DEGERLENDIRILMESI

Yukaridaki bolimlerde ayrintili sekilde incelendigi tizere vergi kanunlarindaki
indirimi kabul edilmeyen giderlerin bir kismi1 uluslararasi muhasebe kurallarina da uygundur.
Gelir Vergisi Kanununun yeniden yazilmak istendigi bugiinlerde gelir/kurumlar vergisi
matrahinin tespitinde indirimi kabul edilen ve edilmeyen giderlerin gézden gecirilmesi
gerekmektedir. Kayit disi islemleri 6nlemenin yontemlerinden birisi de miikelleflerin vergi
matrahinin tespitinde indirim konusu edebilecegi harcamalarin genisletilmesidir. Kisilerin
elde ettigi kazancin tamaminin higbir indirime tabi tutulmaksizin vergilendirilmesi bir ideal
olarak savunulabilirse de, bireylerin refah diizeyini yiikseltmeyi amag¢ edinen sosyal devlet
anlayist karsisinda vergi miikelleflerinin yasamlarini siirdiirebilmesi i¢in zorunlu olan



giderlerine karsilik olmak lizere asgari ge¢im indirimi3 tutar1 olarak belirlenecek belli bir
tutarin ve/veya beyan edilen gelirin belli bir kismin1 gegmeyen egitim, saglik, gida ve giyim
gibi ihtiya¢ maddelerinin beyan edilen gelirden indirimini saglayacak diizenlemelere ihtiyag
bulunmaktadir. 4

Kazancin elde edilmesi ve idame ettirilmesi kapsamindaki giderlerin hangi gerekge ile
olursa olsun, kanunlarimizda gider olarak indirimi yasaklayan diizenlemelerden arindirilmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda MTV Kanunun 14’ncii maddesindeki isletmede fiilen kullanilan
tagitlara iliskin motorlu tasitlar vergisi ile Gider Vergisi Kanunun 39’ncu maddesinde yer alan
ozel iletisim vergisinin indirimini yasaklayan hiikiimler kaldirilmalidir.

Ote yandan sahis isletmelerinde isletmede fiilen ¢alisan ese denen iicretin gider
olarak kabul edilmemesi, biiyiik dl¢iide {initer sistemin ve aile reisi beyaninin uygulamadan
kaldirilmast ile tamamen anlamini yitirdigini kabul etmek gerekir. Kabul edilmeyen giderler
arasinda sayillmamakla birlikte GVK’nun 40’nc1 maddesinin birinci fikrasinin 2’nci bendine

3 Bilindigi gibi asgari gecim indirimi sadece (icret gelirlerinin vergilendiriimesinde dikkate alinmakta olup, diger
gelir unsurlarinin vergilendirilmesinde asgari gecim indirimi uygulanmamaktadir.

4 GVK’nun 89’ncu maddesinde yer alan ve beyan edilen gelirin %10’unu asmayan egitim ve saglik
harcamalarina iliskin indirim hakki, gelirleri kesinti suretiyle vergilendirilen iicretliler basta olmak {izere menkul
ve gayrimenkul sermaye iradi beyan eden miikellefler tarafindan fiilen kullanilamamaktadir. Anilan kanunun 86.
Maddesindeki diizenleme nedeniyle gelirleri kesinti yoluyla vergilendirilen ve 2012 yili i¢in 25.000 TL’yi
asmayan miikellefler yillik beyanname verme haklarini kullanamadiklari i¢in s6z konusu indirim hakkini
kullanamamaktadir.

Kanunda belirtilen asgari tutar1 agmayan ve tevkif yoluyla vergilendirilen igyeri kirasina iligkin gelirini ayn1 yila
ait konut kira geliri ile birlikte beyan eden ve kesinti suretiyle 6dedigi vergiyi konut kira gelirine isabet eden
vergiden mahsup eden miikellef hakkinda yapilan tarhiyata karsi Anayasa Mahkemesine gotiiriilen bir davada

Anayasa Mahkemesi,” iptali istenen kural gayrimenkul sermaye iratlari yéniinden degerlendirildiinde, Kanunda yazli
belirli bir miktari gegmeyen gayrimenkul sermaye iratlarinin beyan edilmemesi suretiyle gérece olarak diistk bir vergi
alacagindan Devletin vazgegmesini, buna karsilik mukellefin de s6z konusu gayrimenkule dair varsa yapmis oldugu
giderlerini beyan etmemesini 0ngdérmekte, bodylece verginin toplanmasinda gereksiz kirtasiyecilikle
ugrasiimamakta ve kamu alacaklarinin tahsilatinin hizlandirilmasi saglanmaktadir.

Devlet ile mukellef karsilikh olarak bir miktar alacagindan vazgecmekte, miikellef ile vergi dairesi gereksiz is yiiki
ile mesgul edilmemekte; Kanunda yazili miktarin tzerinde elde edilen gayrimenkul sermaye iratlari ile diger kamu
alacaklarinin tahsilatinin hizlandirilarak kamu giderleri icin ihtiya¢ duyulan finansmanin en kisa zamanda
saglanmasi amaglanmaktadir”

Vergilendirmede, mali politika, sosyal, ekonomik ve vergi tekniginin gerektirdigi nedenlerle bazi kisiler veya gelirler
vergi kapsami disinda tutulabilecegi gibi bazi durumlarda Devlet bir miktar vergi alacagindan belirli sartlarla
vazgegebilecektir.

Ote yandan, esitlik ilkesine aykiriliktan sdz edilebilmesi icin bir yasanin ayni hukuksal durumda olanlar arasinda bir
ayirim veya ayricalik yaratmasi gerekir. Itiraz konusu kural uyarinca éngériilen beyan edilmeme siniri, ayni hukuksal
konumda olan tim kisilere uygulanacagindan esitlik ilkesine aykirilik olusturmaz” gerekgeleriyle davay! reddetmistir.

(AYM’ninl5.6.2012 tarih ve E:2011/138; K:2012/94 say1l1 karar1)

Anayasa Mahkemesinin s6z konusu karar1 hukuki gerekcelere degil tamamen “devlet¢i” bir anlayisa
dayanmaktadir. Kararda devletin bireylere hizmet i¢in var olan siyasi bir organ oldugu gercegini gbéz ardi
edilmistir. Devletin beyanname almamak suretiyle belli bir gelirden vazgectigi tespiti dogru degildir. Kesinti
suretiyle 6denen vergi beyan esasina gore ddenmesi gereken vergiden daha fazladir. Kaldi ki devletin belli
tutardaki alacagindan vazge¢mesi miikellefin de alacagindan vazge¢mesini gerektirmez. Miikellefin vergi iadesi
alacagimin “kirtasiyecilik ve devlet alacaginin bir an Once tahsili” gibi gerekgelerle yasaklanmasi veya
engellenmesi ¢agdas devlet anlayigina ve vergi uygulamalarina uygun degildir.
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gore “hizmetli ve is¢ilerin igyerinde veya igyerinin miistemilatinda iase ve ibate giderleri,
tedavi ve ilag giderleri” ticari kazancin tespitinde genel gider olarak dikkate alinabilmektedir.
Kanun hiikmiinde isletme sahibinden veya miitesebbisten s6z edilmediginden, miitesebbisin
s0z konusu giderlerinin ticari kazancin tespitinde indirimi miimkiin degildir. Benzer
diizenleme serbest meslek kazancinin vergilendirilmesine iligkin 67/2’nci maddede de vardir.
S6z konusu diizenlemeyi savunmak miimkiin degildir. Miitesebbisin veya sirketi sevk ve idare
eden sirket ortag1 veya yonetim kurulu iiyesinin isyerinde yedigi yemek bedelini ¢ok gbéren ve
vergi matrahmin tespitinde indirim olarak dikkate almayan bir vergi kanunu ile kayitdisi
faaliyetlerin coklugundan veya yliksekliginden sikayet edilmesi anlamli ve tutarli degildir.
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